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Извршно резиме
Овој заеднички извештај ги обединува повратните информации од наставниците од
Португалија, Турција и Северна Македонија. Фазата По работилниците опфати 78 одговори, а
фазата По спроведувањето 24 одговори. Генерално, материјалите беа позитивно оценети, но
резултатите по земји покажуваат значајни разлики во очекувањата, условите за
спроведување и приоритетите за ревизија.
По спроведувањето, збирната средна вредност изнесуваше 4,10 за соодветноста на
наставниот план, 4,23 за работните листови, 3,84 за ангажираноста во активностите и 3,90 за
учењето преку активностите. Наставниците ги оценија забележаната реакција, ангажираност
и учење на учениците со 4,18, ефективноста на учењето со 4,09, расудувањето со 4,03 и
решавањето проблеми со 4,07. Позитивната намера за користење на наставните планови и по
проектот описно се зголеми од 51,3% по работилниците на 66,7% по спроведувањето.
Португалија и Северна Македонија пријавија изразено позитивни резултати во училницата.
Турција пријави поумерени резултати и ја даде најјасната агенда за ревизија: повеќе активно
учење, подобра усогласеност меѓу работните листови и плановите, функционални врски и
посилен STEM процес за решавање проблеми. Во сите земји, времето, усогласеноста со
наставната програма и приспособувањето кон предметот/возраста беа повторливи
предизвици при спроведувањето.

1. Збирка на податоци и аналитички пристап
Земја По

работилниците
По

спроведувањето
Опфат

спроведување/работилници

Португалија 27 6 22,2%

Турција 26 10 38,5%

Северна Македонија 25 8 32,0%

Вкупно 78 24 30,8%

Двете анкети беа анализирани како независни, анонимни пресечни примероци. Средните
вредности беа стандардизирани на скала од 1-5. Повисоките вредности означуваат
попозитивни оценки, освен кај тежината, каде што пониските вредности означуваат помала
согледана тежина. Не беше достапно поврзување на индивидуално ниво; затоа, разликите
меѓу фазите се описни, а не причински.
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2. Квантитативни резултати меѓу земјите
Земја План Работни

листови Ангаж. Учење Тежина
*

Исход кај
учениците

Ефект. на
учењето Расудување Решавање

проблеми

Португалија 4,58 4,50 4,39 4,53 1,89 4,44 4,43 4,27 4,43

Турција 3,85 3,85 3,24 3,32 2,49 3,83 3,72 3,74 3,60

Северна
Македонија 4,06 4,50 4,17 4,16 2,74 4,42 4,30 4,20 4,38

* Пониските оценки за тежина покажуваат дека активностите биле перципирани како полесни.

Слика 1. Споредба на основните показатели по спроведувањето меѓу земјите.
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Слика 2. Позитивна намера за користење на наставните планови и по проектот.

3. Толкување по земја
3.1 Португалија
Португалија го забележа најголемото описно подобрување меѓу фазите. Ангажираноста по
спроведувањето (4,39), вредноста за учењето (4,53) и ефективноста на учењето (4,43) беа
високи, додека согледаната тежина беше ниска (1,89). Главната пречка беше ограниченото
време во рамките на наставната програма, а не незадоволството од материјалите.
3.2 Турција
Турција забележа умерени резултати по спроведувањето: соодветност на планот 3,85,
ангажираност 3,24 и учење 3,32. Дигиталните игри, квизовите и активностите точно/неточно
беа најсилните формати. Отворените одговори укажаа на премногу работа на клупа,
неусогласени ученички материјали, нефункционални врски и нецелосни STEM фази за
решавање проблеми. Половина од испитаниците во фазата на спроведување избраа "можеби"
за идна употреба, што укажува на условно прифаќање.
3.3 Северна Македонија
Северна Македонија ги задржа високите оценки по спроведувањето, вклучувајќи 4,42 за
забележаните исходи кај учениците и 4,38 за ефективноста на решавањето проблеми. Сепак,
ангажираноста и учењето беа пониски од исклучително високите очекувања по
работилниците, а тежината беше повисока. Групата за спроведување беше целосно од
техничкото/стручното образование, а наставниците ја нагласија применливоста специфична
за предметот и реалното временско планирање.
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4. Обрасци на активности
Земја Највисока ангажираност Највисоко учење Највисока согледана

тежина

Португалија Соработка / групна работа
(4,83)

Соработка / групна работа
(5,00) Решавање проблеми (2,50)

Турција Дигитални игри (3,90) Дигитални игри (4,00) Дигитални игри (2,70)

Северна
Македонија Дигитални игри (4,38) Соработка / групна работа

(4,38) Играње улоги (2,88)

Соработката, практичната работа и дигиталните активности генерално беа силни, но
образецот не беше ист во сите земји. Најсилниот резултат на Португалија беше соработката;
на Турција дигиталните игри; а Северна Македонија покажа висока ангажираност во
дигитални игри, квизови и соработувачки формати. Ова поддржува флексибилна комбинација
на активности, наместо еден претпочитан метод.

5. Преференции за наставните планови

Наставен план Избори како
најомилен

Избори како
најмалку
омилен

1. Енергија и извори на енергија 2 5

2. Енергија и животна средина 5 3

3. Обновлива енергија во избрани европски земји 4 9

4. Енергетска ефикасност и заштеда на енергија 3 4

5. Обновливи извори на енергија и производствени процеси 10 3

Планот 5 беше најчесто избран како омилен во трите земји (10 од 24 избори), особено под
влијание на Северна Македонија и Турција. Планот 3 беше најчесто избран како најмалку
омилен (9 избори), но истовремено беше избран како омилен од четворица наставници. Овој
мешан резултат покажува дека Планот 3 е чувствителен на националниот контекст, профилот
на учениците и дизајнот на спроведувањето, наместо да биде подеднакво слаб.
6. Заеднички квалитативни наоди
6.1 Заеднички силни страни
• Релевантна содржина за животната средина и енергијата, поврзана со секојдневниот живот и

современите прашања за одржливост.
• Интерактивните, практичните и соработувачките задачи ги поддржаа мотивацијата и

смисленото учење.
• Наставниците согледаа придобивки за научното расудување, критичкото мислење, тимската

работа и решавањето проблеми.
• Материјалите понудија ресурси за повторна употреба и основа за идно приспособување во

училницата.
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6.2 Заеднички пречки при спроведувањето
• Недоволно време во рамките на редовен час или преоптоварена национална наставна

програма.
• Потреба за диференцијација според возраст, одделение, предмет и стручно подрачје.
• Некои активности беа премногу теоретски, познати или засновани на работа на клупа за да ја

одржат ангажираноста на учениците.
• Потреби за техничка контрола на квалитетот, вклучувајќи усогласување на работните

листови со плановите и функционалност на дигиталните врски.
6.3 Нагласувања специфични за земјите
• Португалија: зачувајте го силниот педагошки дизајн, а притоа создадете пократки основни

верзии и изборни проширувања.
• Турција: дајте приоритет на активното учење, усогласените ученички работни листови,

тестираните врски и јасните STEM циклуси на дизајнирање/решавање проблеми.
• Северна Македонија: обезбедете примери за интеграција во стручни предмети, локални

приспособувања и реално време за спроведување.

7. Заеднички препораки
Препорака Практична активност

Создадете наставна структура на
две нивоа

За секој план утврдете суштинско јадро од 45-60 минути и изборни активности
за проширување за подолги сесии или проекти.

Зајакнете го активното учење
Зголемете ги експериментите, задачите за дизајнирање/изработка, локалните
истражувања, теренската работа и соработувачкото решавање проблеми;
намалете го времето за пасивно гледање видеа и пополнување обрасци.

Усогласете ги сите материјали
Проверете го секој план за наставникот со соодветниот работен лист за
учениците, осигурете дека се присутни сите наведени задачи и тестирајте ги
сите врски пред конечното објавување.

Направете го STEM процесот јасен
Поставете автентични проблеми, барајте собирање докази и создавање идеи,
вклучете производ/прототип или решение и завршете со тестирање и
рефлексија.

Поддржете го приспособувањето
Додајте насоки според возраст/одделение, предмет и земја; вклучете примери
за природни науки и стручни предмети и локализирајте ја содржината за
европската споредба.

Подобрете ја поддршката за
спроведување

За секоја активност обезбедете време, подготовка, материјали, управување со
училницата и алтернативни можности со малку ресурси.

Стандардизирајте ја идната
евалуација

Користете заеднички код на учесник во анкетите по работилниците и по
спроведувањето, усогласете ги формулациите и скалите и евидентирајте кои
лекции ги спровел секој наставник.
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8. Ограничувања
• Во фазата на спроведување беа опфатени 24 одговори, наспроти 78 одговори по

работилниците; опфатот по земја се движеше од 22,2% до 38,5%.
• Анонимните одговори не можеа да се поврзат, па промените не можат статистички да му

се припишат на спроведувањето во училницата.
• Составот на примероците се промени според возраста, предметот и земјата меѓу фазите.
• Примерокот за спроведување од Северна Македонија беше целосно стручен/технички,

додека примерокот од Португалија беше со повозрасни ученици, а Турција во фазата по
работилниците имаше голема категорија "Друг предмет".

• Некои обрасци содржеа недоследности во формулацијата, преводот или печатните
грешки, а некои отворени одговори беа многу кратки или повторени.

• Резултатите ги мерат перцепциите на наставниците, а не директно набљудуваните или
тестирани исходи од учењето на учениците.

9. Општ заклучок
Доказите од трите земји ја поддржуваат севкупната релевантност и образовна вредност на
наставните планови Greenlight. Резултатите од спроведувањето се доволно позитивни за да
го оправдаат понатамошното ширење и користење, но наодите исто така покажуваат дека
одржливоста зависи од практично усовршување. Пократка и поприспособлива наставна
структура, посилно активно/STEM учење, целосни и технички сигурни ученички материјали и
стандардизиран дизајн на евалуацијата би ги решиле главните слабости без да се изгубат
силните страни препознаени од наставниците.


